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B — gerichtliche Judikatur

Auf folgende (hoéchst-)gerichtliche Entscheidungen, die Uber Entscheidungen der
DSK ergangen sind oder doch fir das Datenschutzrecht relevant sind, mochte die
DSK hinweisen:

1. VwGH Erkenntnis ZI. 2006/06/0322 vom 27. 9. 2007

Die DSK ist als Gericht im Sinne des europdischen Gemeinschaftsrechts zu
gualifizieren, ihre Unabh&ngigkeit ist gesetzlich und durch die tatsachlich be-
stehende Organisation ausreichend abgesichert. Keine Notwendigkeit, die Fra-
ge der richtlinienkonformen Unabhéangigkeit der DSK dem EuGH vorzulegen.
§ 86 Abs. 3 KFG 1967 taugliche Grundlage fur internationale Amtshilfe durch
Ubermittlung von Daten des Zulassungsbesitzers an eine Schweizer Behorde.
(Abweisung) Der Beschwerdefihrer, ein Rechtsanwalt, ist Zulassungsbesitzer eines
Pkw. Wegen einer in der Schweiz mit diesem Pkw begangenen Verwaltungsibertre-
tung (Geschwindigkeitsiberschreitung) ersuchte die zustandige Schweizer Stral3en-
polizeibehdrde die dsterreichische Zulassungsbehérde um Bekanntgabe des Zulas-
sungsbesitzers; Name und Adresse des Beschwerdefuhrers wurden in der Zulas-
sungsevidenz abgefragt und formlos (ohne dies aktenkundig zu machen) per Telefax
in die Schweiz Ubermittelt.

Die DSK wies die dagegen erhobene Beschwerde in ihrem Bescheid vom
9. Juni 2006, GZ: K121.124/0011-DSK/2006, ab (siehe die Wiedergabe des Be-
scheids im verlinkten RIS-Dokument). Sie stitzte sich dabei auf § 86 Abs. 3
KFG 1967 und die 88 7 und 8 Abs. 1 Z 1 DSG 2000.

Der Beschwerdeflihrer wandte sich dagegen an die Hochstgerichte. Der VIGH
lehnte die Behandlung der Beschwerde ab. Der VwWGH, an den die Beschwerde
nunmehr abgetreten wurde, fihrte, nachdem er die Schriftsdtze der Parteien erhalten
hatte und sich die Verwaltungsakten hatte vorlegen lassen, in dieser Sache am
27. September 2007 eine o6ffentlich-mindliche Verhandlung durch.

Wie schon vor dem VIGH brachte der Beschwerdefuhrer vor, die DSK sei zur
Entscheidung unzustandig gewesen, da sie nicht die in Art 28 Abs. 1 der Richtli-
nie 95/46/EG vorgesehene vollige Unabhangigkeit genief3e und daher nicht als ,un-
abhangige Datenschutzkontrollstelle” im Sinne der Richtlinie gelten kénne. § 31 DSG
2000 werde durch Art 28 RL 95/46/EG ,gemeinschaftsrechtlich verdrangt". Er ver-
wies dazu auch auf entsprechende Bedenken der Europaischen Kommission. Uber-
dies fehle im dsterreichischen Recht der in Art 22 RL 95/46/EG vorgesehene Rechts-
schutz durch ein Gericht mit ,Vollkognition“. Der Beschwerdeflhrer regte auch an,
diese Fragen dem EuGH im Wege eines Vorabentscheidungsersuchens vorzulegen.
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Der VWGH wies die Beschwerde mit ausfuhrlicher Begrindung ab. In punkto
Gemeinschaftsrecht duRerte der VWGH keine Bedenken, dass, wie von der DSK in
ihrer Gegenschrift ausgefuhrt, die gemeinschaftsrechtliche Frage der Unabhangigkeit
der DSK nicht herangezogen werden kdnne, die Zustandigkeit der DSK ganz allge-
mein in Frage zu stellen. Ausdricklich abgelehnt wurde die Ansicht des Beschwerde-
fuhrers, die Datenschutzkontrollstelle iSd Art 28 RL 95/46/EG misse in jeder Hinsicht
volle Unabhangigkeit (insbesondere ein eigenes Budget und volle Personalhoheit)
ohne jeden Einfluss von Verwaltungsbehérden geniel3en. Wirde dieser Mal3stab
namlich gelten, so der VwWGH sinngemalf3, waren auch die ordentlichen Gerichte in
Osterreich nicht unabhangig (wegen der Befugnisse der Justizverwaltung, insbeson-
dere im Personalwesen und im Budgetvollzug).

Aus der Judikatur des EuUGH (insbesondere den Urteilen vom 18. Juni 2002 in
der Rechtssache C-92/00, HI gegen Stadt Wien, und vom 30. Mai 2002 in der
Rechtssache C-516/99 Schmid) folgerte der VWGH sodann, dass die DSK im Sinne
des Gemeinschaftsrechts als Gericht anzusehen ist. Der VWGH sah daher auch
Art 22 RL 95/46/EG als umgesetzt und gelangte so zu dem Ergebnis, es bestehe
keine Notwendigkeit, den EuGH zu befassen. Der VWGH nahm dazu auch auf die
tatsachlich derzeit bestehende Organisation der DSK und ihres Geschéftsapparates
Bezug. Das Hochstgericht wortlich (Erkenntnis, Seite 28 f):

.Der Verwaltungsgerichtshof ist der Auffassung, dass unter Bedachtnahme auf
die vom EuGH entwickelten, zuvor dargestellten Kriterien die Datenschutzkom-
mission angesichts ihrer Organisationsvorschriften und der ihr im Beschwerdefall
zukommenden Kompetenzen nicht minder wie der Vergabekontrollsenat der
Stadt Wien als "Gericht" im gemeinschaftsrechtlichen Sinn zu qualifizieren ist.
(...) Der Beschwerdefuhrer Ubersieht bei seinen Ausfihrungen in der Frage der
Unabhéangigkeit insbesondere, dass auch die ordentlichen Gerichte als Recht-
sprechungseinrichtungen bei der Ausiibung ihrer Tatigkeit gewisse Rahmenbe-
dingungen hinnehmen mussen, die von der Justizverwaltung bestimmt werden,
insbesondere als Rechtsprechungseinrichtungen keine Budgethoheit oder auch
keine Personalhoheit haben. Gemal} der Verfassungsbestimmung des 8§ 37 DSG
2000 sind nicht nur die Mitglieder der Datenschutzkommission (namlich des Kol-
legiums) in Austbung ihres Amtes unabhangig und an keine Weisungen gebun-
den, es unterstehen auch die in der Geschéftsstelle der Datenschutzkommission
tatigen Bediensteten (also die beim Hilfsapparat tatigen Bediensteten) fachlich
nur den Weisungen des Vorsitzenden oder des geschaftsfuhrenden Mitglieds der
Kommission. Auch ist gesetzlich nicht vorgegeben, wer geschaftsfihrendes Mit-
glied der Kommission zu sein hat, vielmehr bestimmt dies die Kommission selbst
durch ihre Geschéftsordnung. Sollte man den Umstand als bedenklich ansehen,
dass das von der Kommission bestellte geschaftsfiihrende Mitglied in personeller
Einheit auch Aufgaben aufRerhalb der Geschéftsstelle, namlich im eigentlichen
Bereich des Bundeskanzleramtes wahrgenommen hatte, sind solche Umstande
jedenfalls im Beschwerdefall nicht mehr gegeben; somit besteht auch keine
"Mischverwendung”, aus der sich allfallige Interessenkonflikte ergeben kdnnten.
Die Unabhangigkeit ist daher nicht nur durch die Organisationsvorschriften son-
dern auch durch die reale Ausgestaltung gegeben (vgl. Grabenwarter, Die Euro-
paische Menschenrechtskonvention?, S 297f)."

In der Sache selbst bestatigte das Hochstgericht die von der DSK vorgenommene
Gesetzesauslegung.
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Dieser Newsletter (Medium gem § 1 Abs. 1 Z 5a lit c MedienG) erscheint nach Bedarf (mindestens
viermal jahrlich) und wird per E-Mail verbreitet. Grundlegende Richtung: Informationen tber wichtige
Entscheidungen der DSK (Informationspflicht gem § 39 Abs 4 DSG 2000), sonstige Tatigkeit der DSK
und datenschutzrechtliche Fragen.

Der Bezug ist kostenlos.

An-/Abmeldung: E-Mail an dsk@dsk.gv.at

Information gemaR § 24 DSG 2000: Nach Anmeldung werden Name und E-Mail-Adresse des Bezie-
hers von der Datenschutzkommission als Auftraggeber (DVR: 0000027, die Datenverwendung erfolgt
gedeckt durch die Standardanwendung SA030 ,Offentlichkeitsarbeit und Informationstéatigkeit durch
offentliche Funktionstrager und deren Geschéftsapparate” gemaR Standard- und Muster-Verordnung
2004 (StMV 2004), BGBI. 11 Nr. 312/2004) verarbeitet (gespeichert und flr Zwecke der Versendung
beniitzt). Es werden keinerlei Daten zum Ubermittlungsvorgang (Zustell- oder Lesebestatigungen) er-
mittelt. Nach Abmeldung vom Bezug werden die Daten aus dieser Datenanwendung geldscht. Eine
Ubermittlung dieser Daten ist nicht vorgesehen. Die Datenanwendung fiir Zwecke dieses Newsletters
(einschlief3lich der zur Verbreitung benitzten Mailserver) wird auf EDV-Anlagen des Bundeskanzler-
amts (Dienstleister der DSK) gehostet.
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